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Recentemente, ao ler um artigo do Prof. Dr. Armando Gnisci , da Universidade de Roma, intitulado “A
descolonizacdo que ndo passa’[l], pus-me a refletir sobre o real sentido do termo “pés-colonial”, bem
como sobre as criticas ferrenhas que Ihe tém sido feitas contemporaneamente.

Em primeiro lugar, creio ser necessario mencionar a origem do termo e o modo pelo qual atingiu um tal
destaque, a ponto de tornar-se uma vertente de estudos académicos. O prefixo “pds” ndo nos deixa
duvida alguma acerca do conceito em si. “Pds-colonialismo” pressupde, com certeza, “0 que ocorreu, ou
ocorre, apos o colonialismo”. O problema, na realidade, esta na origem dessa idéia de posteridade.

Academicamente, o termo “pos-colonialismo” se reporta a uma série de estudos centrados nos efeitos
da colonizacado sobre as culturas e sociedades colonizadas, que podem ser interpretados como parte da
teoria pos-modernista, que busca trazer & baila as vozes das culturas e dos segmentos sociais
periféricos. Essa busca de “descentramento”, segundo os tedricos do pés-modernismo, € uma tentativa
de “ouvir” as “margens”, incluindo-se ai, todas as minorias raciais, as mulheres e os homossexuais.

Os estudos culturais, fundamentados nas idéias de globalizacdo, democratizacdo e contextualizacao,
passaram a ocupar nos anos 80 e 90, na esfera académica internacional, mas, sobretudo, nos Estados
Unidos, o espaco das discussfes tedricas, tracando as diretrizes dos estudos literarios e humanisticos,
que foram acatadas por muitos como um campo proficuo de investiga¢do, muito embora tenham sido,
igualmente, rejeitadas por outros tantos.

Os assim chamados “estudos pds-coloniais” focalizam, portanto, as manifesta¢des culturais, entre elas
a expressao literaria, das na¢des que conquistaram sua independéncia apos um longo periodo de
dominacao politica e cultural.

A nossa proposta € questionar o conceito a partir do rétulo que ele cria. Admitir um estado pés-colonial
€, conseglientemente, pressupor que o colonialismo teve um fim. Se examinarmos detalhadamente a
histéria recente dos paises que sofreram o processo de coloniza¢do, com certeza chegaremos a
conclusao de que, em muitos deles, a coloniza¢@o ainda ndo terminou. Pelo contrério, ela continua e
nao sO nesses paises, mas persiste também na proposta de globalizacdo, cuja forma de dominio se
esconde sob a idéia de uma aparente igualdade.

Escritores e criticos de projecao internacional tém sumariamente rejeitado a adogao do prefixo “pos”,
por interpretarem-no como uma perpetuacdo de uma visdo segregacionista, que cria, com o rétulo, uma
espécie de gueto cultural, onde ficaria alocada a producéo critica e literaria oriunda dessas culturas.

Ainda que ndo queiramos admitir, vivemos e sobrevivemos sob o dominio de um imperialismo
detectavel na orientacao politica internacional e na prépria formacéo do canone literario.

Salman Rushdie, em sua coletdnea de ensaios Imaginary Homelands[2], rejeita veementemente o rétulo
de “literatura pos-colonial”, por ver nele uma forma de raciocinio que ndo abandona os conceitos de

“centro” e “periferia”. A oposigéo entre o conceito de “identidade” e “alteridade” estd no @mago da
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relacéo entre colonizador e colonizado, na interpretacé@o dos critérios de igualdade e diferenca.

Sendo um dos muitos escritores migrantes do nosso século, Rushdie reivindica o direito de ndo ser
excluido de nenhuma parte de sua heranca, isto €, ele quer ter o direito de ser tratado como um
membro da sociedade britnica, porém sem ter de abdicar do direito de debrucar-se sobre as suas
raizes, a India de sua juventude, como qualquer membro da comunidade pds-didspora a que pertence.

Para ele, ser imigrante e, principalmente, escritor implica a consciéncia de que o individuo migrante é
dono de uma subjetividade que €, ao mesmo tempo, plural e parcial.

Se a distancia fisica de sua terra natal o faz construir uma pétria imaginaria, ou melhor, uma india
invisivel, fruto de sua memoria e da nostalgia de expatriado, a consciéncia da perda da patria real
permite o desenvolvimento de uma distancia critica.

A representacao do “outro”, em tempos de pés-colonialismo, conforme este tem sido concebido e
interpretado, promovera sempre um processo de exclusdo, uma vez que o “eu” ao qual todos os outros
se opBem é exatamente o ex-colonizador.

O que Rushdie, assim como o Prof. Gnisci, propde, de fato, € que haja uma desconstrucao da antinomia
eu/outro, uma vez que ndo se pode empregar um rétulo comum para expressar aspectos culturais tao
diversos quanto, por exemplo, os da India, dos paises latino-americanos e dos paises africanos.

A situacao especifica do escritor migrante faz da criacao literaria um exercicio social e politico por meio
do qual ele busca encontrar novos angulos de aproximacéo da realidade.

Um dos fatores a serem levados em consideracéo € a questao da apropriacdo do idioma da pétria de
adocao.

No caso da Inglaterra, particularmente, a grande onda migratdria ocorreu nas décadas de 50 e 60 e,
independentemente do seu pais de origem— seja ele a India, o Paquistdo, ou mesmo o Kuwait— todos
os imigrantes do Oriente Médio recebem o rétulo de indianos.

Conforme Rushdie faz questdo de enfatizar, o rétulo de escritor indiano € tdo amplo que abriga exilados
politicos, imigrantes da primeira onda migratoéria, expatriados com residéncia temporaria, individuos
naturalizados e, até mesmo, os descendentes de imigrantes, que jamais puseram os pés fora da Gréa-
Bretanha.

Todos eles escrevem em inglés, o idioma do pais que os acolheu, mas o fazem de um tal modo que
seus textos refletem ndo s6 a luta real contra o estigma do “outro”, como a luta interior entre duas
culturas.

Adotar o idioma do colonizador néo significa aceitar o papel de colonizado, uma vez que, ao
reinterpretar a cultura de seu pais de origem nesse idioma, o0 escritor migrante inicia um processo de
traducdo cultural. Rushdie se autodenomina um “homem traduzido”.

Armando Gnisci (1999) insiste em afirmar que o processo de descolonizagéo passa pela desconstrucao
dos modelos de dominacdo que tém orientado ndo sé os estudos culturais como também uma boa parte
dos estudos literarios contemporaneos. Baseado nessa afirmacéo, ele opde o conceito de “Literatura
Global”, que é orientada pelo mercado e pela industria de cultura de massa, ao conceito de “Literatura
dos Mundos”, uma literatura de resisténcia, que recusa o processo de assimilacdo que lhe € imposto,
em prol do reconhecimento da diversidade cultural. Essa literatura € o locus do didlogo entre os
“mundos”, isto €, entre individuos de etnias e herangas culturais diversas.

Foi Edward Said (1993) quem demonstrou com clareza o vinculo entre as literaturas européias e o
colonialismo. Ao tentar compreender e interpretar o Oriente, 0 europeu criou uma imagem especular,
desenhando a imagem do proprio rosto. A representagdo dos povos orientais foi feita segundo o olhar

hegemdnico do Ocidente e serviu para consolidar o dominio das nacfes imperialistas. Nao foi por acaso
_________________________________________________________________________________________________________________________________________________|

VOLUME I, NUMERO VI - Jul-Set 2003



Revista Eletrénica do Instituto de Humanidades ISSN-1678-3182
____________________________________________________________________________________________________________________________________________________|
que a teoria poés-colonial surgiu justamente nos meios académicos dos paises que, no passado,
ocuparam a posi¢ao do colonizador.

Para Gnisci, o olhar da academia deveria estar direcionado para essa “Literatura dos mundos”, que
revela a capacidade da literatura de traduzir-se e traduzir os mundos, a pluralidade dos discursos e das
culturas que se aliam contra a globalizacdo e que mantém entre si um didlogo aberto através das
migracées, das hibridacées, da mesticagem: aquilo que Edouard Glissant denomina “crioulizacdo”.

O primeiro passo na direcdo da descolonizacao literaria seria a rejeicdo ao prefixo “pds” e o
reconhecimento de que as ex-nac¢des imperialistas ainda nao renunciaram ao papel do colonizador. O
segundo talvez seja iniciar um processo de auscultacdo dessas vozes que se insurgem e falam de
experiéncias particulares e diversas, sob um ponto de vista que busca aliar a tradi¢édo a tradugéo,
fugindo as visbes exadticas e folcléricas encenadas pelo olhar hegeménico.

Em busca dos entre-lugares de onde surgem essas vozes, Gnisci dirige o seu olhar para o escritor
migrante, que, escrevendo em um idioma que ndo € o seu, imprime sua marca e a de suas origens em
uma literatura nacional que, ndo sendo originalmente sua, o absorve e incorpora, fazendo com que, na
pratica, a descolonizagéo literaria saia definitivamente das méos do colonizador.

O caminho para a descolonizacao, que a literatura torna possivel, €, portanto, o dialogo intercultural: um
dialogo franco, realista, sem a “péatina” visionaria de uma aldeia global que nos tem sido imposta e que
nada mais é do que uma forma de dominacao constituida sobre a assimetria das relagdes.

Ao traduzir-se, o ex-colonizado da-se o direito de contestar as formas estereotipadas e preconceituosas
criadas pelos colonizadores, denunciando os interesses ideoldgicos que nortearam as imagens em
circulacdo. O seu desejo de independéncia é antes uma luta sobre o direito de representar o seu proprio
passado, o que nao significa, conforme Rushdie (1991:15) deixa claro, uma maior fidelidade a tal
passado, uma vez que o novo entendimento também necessariamente tera de passar pelo processo
tradutorio.

Para finalizar, gostaria, ainda, de citar Armando Gnisci, ao dizer que “o destino das literaturas dos

mundos consiste, talvez, na consciéncia de estar permanentemente em transicao e traducao” [3] e que
a literatura € o Unico espaco onde todas as vozes se tornam audiveis a um s6 tempo.
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